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Resumo:

O presente artigo buscou avaliar a sustentabilidade de propriedades rurais familiares no
municipio de Uba, em Minas Gerais. Os produtores participam de um Programa de Pagamento
por Servicos Ambientais (PSA), instrumento de gestdo ambiental, baseado na valoracdo
econdmica da natureza e na distribuicdo de incentivos financeiros aos responsaveis pela
preservacdo ambiental. Considerou-se 0s aspectos econémicos, ambientais, sociais e de
governanca de propriedades com os sistemas de producdo: apicultura, derivados de leite,
pecuaria de leite e de corte. O diagndstico utilizou a lista de verificacdo do sistema SAFA
(Sustainability Assessment of Food And Agriculture Systems) da Organizacdo das Nacoes
Unidas para a Agricultura e Alimentacdo (FAQO). As avaliagbes apontaram um desempenho
satisfatorio nas dimensoes “Integridade Ambiental” e “Resiliéncia economica”. Os resultados
apontam que as agdes do programa PSA contribuiram significativamente para o bom
desempenho dos indicadores. As areas que requerem melhorias sdo “Bem-Estar Social” e “Boa
Governanga”.

Palavras-chave: Sustentabilidade, Pagamento por Servicos Ambientais, Agricultura
Familiar, SAFA-FAO



1. Introducéo

Os ecossistemas proporcionam uma variedade de produtos e servigos que contribuem, direta
ou indiretamente, com o bem-estar humano, segundo a FAO. O forte crescimento das
atividades humanas tem ameacado os recursos hidricos e ecossistémicos tornando o capital
natural cada vez mais escasso. As acOes voltadas para 0s servigos ambientais buscam induzir
mudanca de paradigmas no manejo de recursos naturais e contribuir para a tomada de deciséo
de gestores de recursos naturais e formuladores de politicas visando o bem-estar da sociedade.

A Zona da Mata é uma das 12 mesorregides do Estado de Minas Gerais e tem como principais
atividades econémicas a industria, o setor de servicos, a pecuaria leiteira e a cafeicultura. Os
municipios de Juiz de Fora e Uba se destacam no setor industrial. Nessa regido estdo 0s
localizados os Comités de Bacia Hidrografica do Rio Doce (CBH Rio Piranga e CBH do Rio
Manhuacu) e do Rio Paraiba do Sul (CBH Afluentes Mineiros dos Rios Preto e Paraibuna e
CBH do Rio Pomba e Muriaé). Os principais problemas enfrentados nessas bacias séo a
reducdo da recarga do lencol fredtico, a poluicdo, a drenagem das estradas rurais e 0 uso
inadequado dos recursos naturais.

O municipio de Uba ¢ o principal polo moveleiro do estado de Minas Gerais. Neste municipio,
de acordo com dados do IBGE do dltimo Censo Agropecuario (IBGE, 2017), boa parte do
produto interno bruto é representado pelo setor de servigos, seguido da industria. No setor
agricola, destacam-se a silvicultura com o plantio de eucalipto e a fruticultura devido a
instalacdo da industria moveleira e da industria de sucos engarrafados na regido. Apesar de
relativamente ter pouca participacdo no PIB do Municipio, a agricultura em Uba tem
importante papel socioecondmico na producéo de alimentos, geracdo de renda, manutencéo da
populagdo no campo e na preservacdo dos recursos hidricos.

O Nucleo Urbano do municipio é cortado pelo Ribeirdo Ub4, com uma bacia hidrografica
significativa a montante. De acordo com a Prefeitura Municipal de Ub4, o ciclo hidrico é
desregulado, apresentando crise hidrica em periodo de seca e eventos de alagamentos,
enxurradas e enchentes em periodos chuvosos. O motivo da escolha da regido de estudo se da
devido a Area de Protecdo Ambiental (APA) Miragaia estar localizada a montante das duas
Captacdes de Agua para abastecimento da populacdo (ETA Miragaia e ETA Peixoto Filho),
caracterizando assim, como areas prioritarias para recupera¢do ambiental.

Devido a este cenério, foi implementado um Programa de Pagamento por Servigos Ambientais
(PSA) em Ubéa, com o objetivo de conservar 0s recursos hidricos e garantir o fornecimento de
agua para 0s usos urbano, industrial e agricola no municipio. O Programa envolve agricultores
familiares localizados proximo a Area de Protecio Ambiental (APA) da Miragaia, onde as
principais atividades desenvolvidas sdo a pecuaria de leite e de corte, olericultura e fruticultura.
O Programa PSA é uma iniciativa da Prefeitura de Uba e a Empresa Agroambiental. O PSA ¢
um instrumento de gestdo ambiental, o qual se baseia na valoracdo econdmica da natureza e,
consequentemente, na distribuicdo de incentivos financeiros aos responsaveis pela preservacao
ambiental (ANA, 2017). Entende-se por PSA as transferéncias financeiras de beneficiarios de
servigcos ambientais para 0s que, devido a praticas que conservam a natureza, fornecem esses
servigos, de forma segura e bem definida, por meio de uma transacdo voluntaria (Wunder,
2006).


https://www.scielo.br/scielo.php?pid=S1413-41522015000300353&script=sci_arttext#B31
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No ambito do programa PSA Ub4, foi celebrado um convénio com o Programa de Extensédo
AgroPlus, da Universidade Federal de Vigosa, com 0 objetivo de apoiar e, especialmente,
ampliar o escopo do programa através de acles de assisténcia técnica e gerencial das
propriedades rurais participantes. Iniciativas estruturadas e integradas de Assisténcia Técnica
e Extensdo Rural em programa de PSA tem o potencial de demonstrar que a preservacao
ambiental, a rentabilidade econdmica e o bem-estar social sdo agfes complementares e
indissociaveis da sustentabilidade. A viabilidade econdmica de propriedades rurais familiares
é imprescindivel para a sustentabilidade dos sistemas agropecuarios. O sistema formado pelos
agricultores deve ser capaz de contribuir para a economia regional através da geracdo de
emprego e renda e de se adaptar aos desafios socioecondmicos e as mudangas climaticas, além
de ser capaz de evitar a degradacdo do meio ambiente (Bernués, 2011; Permani, 2013, FAO,
2013a).

Aumentar a sustentabilidade no agronegocio depende de decisdes e acBGes coordenadas por
parte de todos os elos da cadeia de producédo, incluindo o consumidor final. Entretanto, a
producéo agricola tem papel fundamental, pois é 0 elo no qual os recursos naturais séo extraidos
diretamente do meio ambiente. O reconhecimento por parte dos produtores rurais da
importancia e interdependéncia entre os resultados econémicos positivos que garantam a
continuidade do empreendimento, a justica social e 0 meio ambiente é imprescindivel, porém
ndo é suficiente para alcancar a sustentabilidade da producgéo agricola. Neste sentido, torna-se
necessaria a utilizagdo de ferramentas de mensura¢do da sustentabilidade de propriedades
rurais, a fim de identificar e indicar melhores alternativas de manejos de producéo.

A avaliacdo da sustentabilidade na agricultura é necessaria como uma ferramenta para fornecer
e apresentar os beneficios da sustentabilidade para os produtores rurais. Os resultados obtidos
por meio dessas avaliagbes mostram aos agricultores, de uma forma mais dinamica, a atual
situacéo da propriedade, permitindo que a tomada de decisdo considere os aspectos ambientais,
sociais, econdmicos e de governanca. Além disso, produtores que aderem a essa ferramenta
podem utilizar as informacGes obtidas para comparar sua evolucdo e utilizd-las como
marketing, de modo a aumentar sua competitividade em nichos de mercado que valorizem
produtos e processos que preservam o meio ambiente (SAFA,2013).

Segundo Omare (2014), os agricultores que realizam avaliacdes de sustentabilidade também
podem obter conhecimento e uma melhor compreensédo de seus produtos e processos, porque
séo forcados a pensar sobre suas atividades rotineiras de uma perspectiva diferente. O principal
beneficio de realizar uma avaliacdo de sustentabilidade em conjunto com os agricultores é a
maior conscientizagdo e maior valorizagdo das questdes que os indicadores tentam abordar,
juntamente com uma apreciacdo de suas proprias boas préaticas agricolas. O diagnostico da
sustentabilidade em propriedades agricolas € "uma ferramenta que pode ajudar os tomadores
de decisdo a decidir quais acdes eles devem tomar e ndo devem tomar na tentativa de tornar
a sociedade mais sustentavel " (Devuyst, 2001). A mensuracdo da sustentabilidade é também
ferramenta para garantir que os planos e atividades facam uma contribuicdo 6tima para o
desenvolvimento sustentdvel, referindo-se as quatro dimensbes da sustentabilidade: i)
integridade ambiental, ii) bem-estar social, iii) resiliéncia econdmica e iv) boa governanca
(Binder et al., 2010).

No contexto do convénio entre a Prefeitura Municipal de Uba e a UFV no ambito do programa
PSA Ub4, o objetivo deste artigo foi avaliar a sustentabilidade de propriedades rurais familiares
participantes deste programa. Para tanto, foi utilizada a ferramenta SAFA da FAO em quatro
propriedades rurais participantes do programa. Foram selecionadas propriedades de referéncia



a partir dos resultados da analise da rede social dos agricultores realizada pela equipe da UFV,
conforme relatado por Resende (2020). Foi utilizado o indicador “indegree”, o qual mensura o
papel dos produtores como referéncias para outros produtores da rede social.

2. Metodologia

A mensuracdo da sustentabilidade é uma condicdo indispensavel para implementar acdes
eficazes e eficientes para preservar o0 meio ambiente, garantir condi¢des sociais adequadas e
viabilizar a obtencdo de resultados econémicos favoraveis. Este instrumento € chave para o
produtor rural, para formuladores de politicas publicas e parceiros locais e internacionais que
expressam a demanda da sociedade em exigéncias quanto aos produtos e processos produtivos.

O ITC (International Trade Center) é uma agéncia multilateral da Organizacdo das Nacoes
Unidas (ONU) e Organizacdo Mundial do Comércio (WTO), voltada ao comércio
internacional. Essa agéncia consolidou informacdes de 278 sistemas de certificacdo
relacionados a sustentabilidade que impactam o comércio internacional (ITC, 2020). Entre
esses, é descrito o Sistema SAFA-FAO, que mensura a sustentabilidade de sistemas agricolas
e alimentares. Por ser um sistema desenvolvido pela Organizacdo das Nagdes Unidas, focado
especificamente na agricultura e na alimentacdo e testado em diferentes paises, 0 sistema
SAFA-FAO é bastante adequado para ser utilizado como instrumento de avaliacdo da
sustentabilidade de propriedades rurais familiares (FAO, 2013). Por esses motivos, utilizou-se
essa ferramenta para avaliar os impactos da alimentagdo e da produgdo agricola no meio
ambiente e nas pessoas, considerando a aplicabilidade em propriedades rurais de pequeno
porte.

A metodologia baseia-se principalmente em planos de sustentabilidade existentes, criando
oportunidades para as empresas utilizarem os dados existentes e esforcos combinados com
outras ferramentas e iniciativas de sustentabilidade. Isso cria um ambiente justo para todos, por
apresentar uma estrutura que é adaptavel a diferentes contextos e tamanhos de operaces.
Dentro do sistema SAFA, o que importa é o desempenho, deixando espaco para uma
diversidade de meios de implementacédo (FAO,2013).

SAFA ¢ uma ferramenta pratica para apoiar 0s processos de tomada de decisdo sobre 0 uso da
sustentabilidade. Compreende 116 indicadores divididos em 4 dimensdes bésicas: i)
integridade ambiental, ii) bem-estar social, iii) resiliéncia econdmica e iv) boa governanca.
Os resultados dos indicadores podem ser agregados e representados em forma grafica,
permitindo comparagfes entre alternativas, organizacdes e cadeias de producdo. O sistema
permite adequacfes a processos e estruturas produtivas especificas, como a agricultura
familiar, e é compativel com analises detalhadas, como a Analise do Ciclo de Vida (FAO,
2013a). A lista com todos os indicadores encontra-se no Anexo 1: Indicadores-padrdo de
sustentabilidade SAFA.

O sistema SAFA é desenvolvido com diferentes niveis de agregacao, sendo eles: i) dimensdes,
il) temas, iii) subtemas e iv) indicadores. As dimensdes da sustentabilidade correspondem a
classe mais geral da hierarquia da metodologia. Logo em seguida, no nivel intermediario, cada
dimensdo agrega os temas e subtemas que estdo relacionados com 0s objetivos de
sustentabilidade. No nivel mais detalhado, os subtemas séo caracterizados pelos indicadores
que podem ser mensurados de acordo com a classificacdo de desempenho de cinco categorias,



sendo elas: melhor desempenho, bom desempenho, moderado, desempenhos com espaco para
melhorias e desempenho inaceitavel) (Gayatri, 2016).

Figura 1. Estrutura SAFA.

DIMENSOES (4)

TEMAS (21)
Metas Universais de Sustentabilidade

SUBTEMAS (58)
Objetivos de sustentabilidade especificos para cadeias
de abastecimento

INDICADORES (116)
Para culturas, pecudria, silvicultura, pesca e
empreendimentos de aquicultura

Fonte: SAFA FAO. Adaptado pela autora.

A metodologia é dividida nas seguintes etapas: i) mapeamento: nessa etapa sdo definidas as
metas, 0 escopo do diagnostico, o estabelecimento de objetivos e a verificagdo se a aplicacdo
da SAFA é para pequenos produtores rurais (haja vista que a SAFA foi desenvolvida para
atender produtores de grande e pequena escala); ii) contextualizagdo: revisdo de subtemas,
classificacdo de indicadores em subtemas relevantes e uso de dados relacionados nos ambitos
geogréfico, politico, ambiental, social e econdmico, para classifica-los de acordo com a
realidade do produtor; iii) selecdo dos indicadores: omissdo e ajuste dos subtemas irrelevantes
e dos indicadores relacionados; iv) elaboracéo do relatoério final e de um gréafico em formato
de poligono, que representa de uma forma visual a pontuacdo dos subtemas, os problemas
contextuais, incluindo areas de risco, parametros e qualidade dos dados, baseado na pontuacéao
de precisdo, além da revisao critica. A tabela a seguir apresenta um resumo da sequéncia da
metodologia SAFA.

Tabela 1. Passo a passo SAFA.

Passo 1 Passo 2 Passo 3 Passo 4
Mapeamento Contextualizacdo Indicadores Relatdrio
Selecéo de indicadores Poligono nos niveis

agregados e deficientes
Subtemas irrelevantes e | para ilustrar a pontuagéo
indicadores relacionados | dos subtemas juntamente
ndo sdo exibidos com problemas
contextuais, incluindo
Notas de orientacdo para | areas de risco, parametros

Descrigdo do
empreendimento e Subtemas: revisdo dos
avaliacdo das entidades subtemas baseada nos
parametros e objetivos de
sustentabilidade

Parametros de avaliagio indicadores e qualidade dos dados,
(espaco e tempo) e Indicadores: L baseado na p.orjtuagao de
Determinagdo de precisao

representacdo visual x -
pontuacdo de precisdo

para cada indicador




Revisdo (ou substitui¢do)
de indicadores em
subtemas relevantes e uso
de dados relacionados
geografico, politico
ambiental, social, e
economicamente para
classifica-los

Documentacédo dos dados
inseridos e pontuacéo

Classificacdo no nivel de
indicadores, agregacao de
resultados nos niveis de
subtema e tema

Relatorio final, onde todas
questdes relevantes e o
escopo sdo tratados e
racionalmente, subtemas e
indicadores irrelevantes
sdo justificados e areas
para melhorias séo
identificadas

adequadamente

Fonte: SAFA FAO. Adaptado pela autora.

O grafico gerado na éarea de resultados representa o poligono de desempenho de
sustentabilidade no SAFA ilustrando os resultados do diagndstico. As cores sao classificadas
em: i) verde (bom desempenho), ii) amarelo (moderado), iii) laranja (limitado, indicando que
a propriedade necessita realizar melhorias), ou iv) vermelho (desempenho inaceitavel). Ja os
indicadores excluidos sdo representados pela cor branca. A precisdo das informacdes de cada
indicador € representada pelos numeros localizados ao lado dos temas no poligono de
resultados. Os temas excluidos sdo representados pelo nimero 0, o ndmero 1 indica que a
qualidade dos dados é baixa (dados baseados por estimativas), o 2 indica que a qualidade dos
dados é moderada (informacdes baseadas em dados secundarios) e o 3 indica que os dados sdo
de alta qualidade (informagdes baseadas em dados atuais direto da propriedade, coletados com
no maximo dois anos).

A pontuacéo obtida em cada subtema gerada no grafico é distribuida da seguinte forma:

Otimo — > 80% de conformidade (verde escuro)

Bom — entre 60 e 80% (verde claro)

Moderado — entre 40 e 60% (amarelo)

Limitado — entre 20 e 40% (laranja)

Inaceitavel — entre 0 e 20% (vermelho)

e lIrrelevante — quando o subtema ndo se aplica (branco)

3. Mapeamento e Contextualizacdo

O diagnéstico foi realizado no municipio de Ub4, no periodo de setembro a novembro de 2020,
por meio equipe do Programa de Extensdo AgroPlus, da Universidade Federal de Vigosa. A
localidade selecionada para estudo foi a Area de Protecdo Ambiental (APA) Miragaia, por ser
uma area prioritaria para a realizacao das ac6es do PSA. Os produtores selecionados participam
do Programa de Pagamento por Servigos Ambientais (PSA) e foram escolhidos de acordo com
o indicador “indegree”, o qual mensura o papel dos produtores como referéncias para outros
produtores da rede social. Em relacdo as atividades agropecuarias optou-se por realizar o
diagnostico em opcdes distintas, sendo elas: i) apicultura ii) pecuéria de leite iii) derivados de
leite e iv) pecuéria de corte para verificar a aplicabilidade da ferramenta SAFA em todas elas.
De acordo com a selecdo das atividades, torna-se possivel identificar o desempenho dos
indicadores de sustentabilidade de cada setor avaliado com o SAFA. Para representar 0s
produtores, utilizou-se nimeros e letras, de forma a diferenciar as atividades exercidas por cada
um, conforme representado na tabela abaixo:



Tabela 2. Caracteristicas dos produtores rurais selecionados.

Produtor

P1

P2

P3

P4

Atividade
desenvolvida

Apicultura

Pecuéria de leite

Derivados de leite

Pecuaria de corte

Localidade Tamanho da Méo-de-Obra
Propriedade (ha) Familiar
Cérrego dos
Alfenas 47,72 2
Corrego do 35.0 3
Emboque
Cérrego dos
Alfenas 22,16 3
Santo Anastacio 20,0 1

A coleta dos dados durou em torno de 60 minutos, visto que algumas respostas foram obtidas
durante atendimento técnico da equipe Agroplus em outros momentos. As informacoes
coletadas nas quatro propriedades foram inseridas na Ferramenta SAFA software, verséo 2.4.1,

desenvolvido pela FAO (FAO, 2014).

3.1 Indicadores

O sistema SAFA foi desenvolvido para ser aplicavel de maneira global e permite o ajuste dos
indicadores de acordo com o perfil dos produtores rurais e a localidade do diagnostico a ser
executado. A tabela abaixo lista os indicadores excluidos e as respectivas justificativas.

Tabela 3. Indicadores excluidos do diagndstico de sustentabilidade de Ub4 - MG.

Dimensao

Tema

Subtema

Justificativa

Boa Governanca

Etica corporativa

Declaracéo da Misséo

Diligéncia Devida

Prestacdo de contas

Auditoria Holistica

Responsabilidade

Transparéncia

Participacéo

Dialogo entre as Partes
Interessadas

Procedimentos para Queixas

Estado de Direito

Legitimidade

Remediacdo, Recuperacdo e
Prevencéo

Responsabilidade Civil

Temas ndo aplicaveis a
pequenas propriedades rurais,
visto que a mao de obra é
predominantemente familiar e
ndo sdo estipulados a missdo,
visdo e valores da propriedade,
COmMO ocorre em outros setores
corporativos.




Apropriacéo de Recursos

Gestdo Holistica

Plano de Gestdo Sustentavel

Contabilidade do Custo Total

Direitos Trabalhistas

Relacdes de trabalho

Atmosfera Gases de efeito estufa Indicador ndo mensurado
Integljldade Biodiversidade Diversidade genética Auséncia de pl~anos de
Ambiental preservacdo
Materiais e Energia Uso de materiais Indicador ndo mensurado
Vida Digna Acesso justo aos Me1os de Indicador ndo mensurado
producéo
Bem Estar PratlcasJﬂztgsomercm Direitos de fornecedores Indicador ndo mensurado
Social

Sem contratacdo fixa

Diversidade Cultural

Conhecimento Indigena

Auséncia de vinculos indigenas

Fonte: SAFA. Adaptado pela autora

A metodologia SAFA definiu indicadores-padrdo em cada subtema que identificam os critérios
mensuraveis para o desempenho sustentavel. Estes indicadores-padrdo sdo exemplos que
podem ser usados caso ndo tenha outras opgdes mais apropriadas disponiveis e aplicaveis a
nivel macro (empresas de todos os portes). Os indicadores-padrdo fornecem meétricas
padronizadas para orientar futuras avaliacfes sobre a sustentabilidade. Neste trabalho, foram
utilizados os indicadores-padrao, ou seja, nenhum indicador foi modificado.

3.2 Relatodrio

Os produtores avaliados neste estudo obtiveram pontuacdes de alta qualidade, ou seja, com boa
parte dos valores iguais a 3. Isso ocorreu devido a coleta de dados ter sido realizada
recentemente, diretamente com os produtores. Os poligonos abaixo ilustram os diagndsticos de
sustentabilidade realizados nas propriedades rurais de Uba.

4. Resultados e Discussoes

Os gréficos gerados pelo sistema FAO de cada propriedade sdo apresentados a seguir:




Corporate Ethics | 0

1 | Cultural Diversity Accountability | 0

2 | Human Safety and Health Participation | 1

3 | Equity Y- RuleofLaw | O

2 | Labour Rights Holistic Management | 0

1 Fair Trading Practices Atmosphere 1

2 | Decent Livelihood Water 3
3 Local Economy Land | 3
3 | Product Quality and Information Biodiversity = 2

3 | Vulnerability Materials and Energy | 2
3 Investment Animal Welfare 3

Figura 1: Resultado SAFA da propriedade P1 (apicultura).

Corporate Ethics | 0

1| Cultural Diversity Accountability | 0

3 | Human Safety and Health Participation 1

3 | Equity \ ' Rule of Law | O

2 | Labour Rights

Holistic Management | 0

1| Fair Trading Practices Atmosphere 1

2 | Decent Livelihood Water 3
3 Local Economy Land | 3
3| Product Quality and Information Biodiversity = 2

2 | Vulnerability Materials and Energy | 2
3 Investment Animal Welfare 3

Figura 2: Resultado SAFA da propriedade P2 (pecuéria de leite).



Corporate Ethics | O

1| Cultural Diversity Accountability | 0

3 | Human Safety and Health Participation | 1

3 | Equity p RuleofLaw | O

2 | Labour Rights

Holistic Management | 0

1 Fair Trading Practices Atmosphere 1

2 | Decent Livelihood Water 3
3 Local Economy \ Land | 3
3 | Product Quality and Information Biodiversity = 2

3 | Vulnerability Materials and Energy | 2
3 Investment Animal Welfare = 3

Figura 3: Resultado SAFA da propriedade 3 (producdo de derivados de leite)

Corporate Ethics | 0

1| Cultural Diversity Accountability

3 | Human Safety and Health Participation | 1

3 | Equity Ruleof Law | 0

2 | Labour Rights

Holistic Management | 0

1 Fair Trading Practices Atmosphere 1

2 | Decent Livelihood Water 3

3 Local Economy Land | 3

3 | Product Quality and Information Biodiversity = 2

3 | Vulnerability Materials and Energy | 2
3 Investment Animal Welfare 3

Figura 4: Resultado SAFA da propriedade 4 (pecuaria de corte).



No geral, as propriedades avaliadas obtiveram resultado satisfatério. Os indicadores
representados pelas cores verde escuro e verde claro foram referentes aos temas agua, bem-
estar animal, salde e seguranca, economia local e equidade. Por fazerem parte do Programa de
Pagamento por Servicos Ambientais (PSA), todos os produtores adotaram técnicas de
preservacdo e conservacao dos recursos hidricos, o que por consequéncia gerou resultados
positivos na avaliacdo geral das propriedades. Além disso, todos os produtores possuem
assisténcia técnica na area de gestdo econdmica, o que auxilia nos resultados positivos desses
indicadores. Todos os produtores contratam mao de obra regional temporaria, mesmo com as
dificuldades em acionar esses servigos. Apenas o produtor P2 contrata um colaborador fixo
para auxiliar na producao de leite.

O Unico indicador com desempenho inaceitavel, ou seja, classificado pela cor vermelha foi o
subtema “Participac¢ao” identificado na propriedade com producdo de derivados de leite, do
produtor P3 (Figura 3). O motivo é que os produtores conseguem identificar menos de 50%
das partes interessadas em sua cadeia de producao, desta forma, ndo sdo capazes de resolver 0s
conflitos envolvidos a montante e a jusante.

Os resultados obtidos a partir da avaliacdo dos indicadores sdo apresentados abaixo, conforme
as dimensbes da sustentabilidade: boa governanga, integridade ambiental, resiliéncia
econdmica e bem-estar social.

4.1 Boa Governanca

O tema Participacdo refere-se ao envolvimento de todas as partes envolvidas no processo de
producdo e a resolucdo de conflitos entre as partes afetadas pelas atividades agricolas. Os
produtores P1, P2 e P4 obtiveram a cor laranja por ndo conseguirem identificar todas as partes
envolvidas no processo produtivo. Na propriedade P1, ocorreu um conflito com a aplicagéo de
defensivos agricolas sem controle por um vizinho, o que afetou a producdo de mel pela
mortalidade das abelhas. N&o houve uma comunicagdo de forma pacifica entre as partes
envolvidas. A propriedade P2 comercializa o leite com diversos canais, o que dificulta o
controle das partes interessadas. O produtor P4 iniciou as atividades ha pouco tempo,
adquirindo o gado do proprio pai, por isso, ainda ndo conseguiu identificar todas as partes
envolvidas nas etapas de producao da pecuaria de corte. J& na propriedade P3, que obteve cor
vermelha, existem muitos compradores dos produtos e fornecedores das matérias primas que
ndo sdo catalogados, o que também impossibilita a resolugdo de conflitos entre os elos da cadeia
produtiva.

4.2 Integridade Ambiental

No tema Atmosfera, os indicadores respondidos referem-se a qualidade do ar. Todas as
propriedades obtiveram o mesmo resultado: cor laranja, o que significa que algumas praticas
requerem ajustes, visto que ndo possuem um plano escrito disponivel para todas as partes
interessadas, com reducdo da poluicdo do ar e metas de prevencao obrigatorias. Os poluentes
atmosféricos relevantes gerados durante o periodo de tempo analisado ndo excederam os niveis
ambientais regulamentares, devido ao manejo da producdo agricola dos produtores. O
indicador “Gases de Efeito Estufa” ndo foi mensurado, por isso foi excluido.

O tema Agua refere-se aos recursos hidricos disponiveis na propriedade. Na localidade onde
foram realizados os diagnosticos, todos 0s produtores realizam um manejo adequado da agua,
visto que sdo integrantes do PSA e o programa visa assegurar a quantidade e a qualidade das
aguas, valorizando as potencialidades e reduzindo a vulnerabilidade hidrica no Municipio.

11



Além da implantacdo de barraginhas, os produtores recebem orientacdo técnica e outros
servigos, como a implantacéo de fossas sépticas nas residéncias e de curvas de nivel. O tema é
dividido nos subtemas: quantidade e qualidade da agua. O unico produtor que ndo obteve
conceito maximo no subtema “qualidade da 4gua” foi o P1, que identificou por meio de uma
coleta realizada recentemente alguns problemas na analise microbioldgica da agua. O resultado
é uma ameaga aos produtores que residem na propriedade e aos produtos comercializados que
ficam comprometidos. Mesmo com esse cenario, a cor indicada o poligono foi verde claro, pois
o produtor foi orientado a instalar os equipamentos necessarios para resolver o problema e
imediatamente as mudancas foram efetuadas.

Os indicadores do tema Terra abordam o0 manejo e 0 grau de degradacdo do solo. As
propriedades P1, P3 e P4 obtiveram classificacdo verde, enquanto a P2 obteve pontuacao verde
escura. Por participarem do PSA, os produtores realizam o manejo correto do solo, sem a
utilizacdo descontrolada de produtos quimicos. Além disso, o produtor P2 utiliza todo esterco
gerado diariamente nas lavouras, como forma de adubacao.

O tema Biodiversidade, de acordo com a Convencdo sobre Diversidade Biologica (CDB), é a
variabilidade de organismos vivos de todas as origens, compreendendo, dentre outros, 0s
ecossistemas terrestres, marinhos e outros ecossistemas aquaticos, e 0s complexos ecoldgicos
de que fazem parte. Compreende ainda a diversidade dentro de espécies, entre espécies e de
ecossistemas. Os subtemas excluidos foram “Diversidade Genética” e “Uso de Materiais” pois
ndo foram mensurados. Os produtores P1, P2 e P3 obtiveram a cor amarela neste indicador por
ndo terem como objetivo o estabelecimento de metas para conservacdo da biodiversidade.
Esses produtores ndo utilizam a monocultura, ao contrario do P4, que exerce a atividade de
pecudria de corte, sem implementacdo de sistemas produtivos como Integracdo Lavoura
Pecuaria ou Floresta, deixando de gerar beneficios para a biodiversidade, o que resultou na cor
laranja no poligono.

Materiais e Energia. Os indicadores relacionados ao tema “Uso de Material” foram excluidos
por ndo mensurar os dados de emissdes de gases e outros poluentes. O tema aborda o uso
eficiente dos recursos, visando a minimizacdo de materiais e energia. No geral, todos os
produtores utilizam energia elétrica, sem aderirem a outro sistema mais sustentavel. O produtor
P2 cria suinos na propriedade, descartando os dejetos no rio de forma inadequada. Além da
poluicdo causada, o produtor ndo aproveita este residuo como forma alternativa de geracao de
energia, obtendo assim a cor laranja.

O conceito de bem-estar animal refere-se a uma boa ou satisfatoria qualidade de vida que
envolve determinados aspectos referentes ao animal tal como a salde, a felicidade, a
longevidade (Tannenbaum, 1991; Fraser, 1995). No SAFA, os indicadores do tema mensuram
a saude e a qualidade de vida dos animais, envolvendo todas as etapas da producdo. Nesse
aspecto, todos os produtores obtiveram resultados satisfatérios devido ao manejo realizado com
os animais. Em nenhuma etapa de produc¢éo os animais estdo expostos a maus tratos ou estresse.
Os produtores disponibilizam vacinas, atendimento veterinario, comida e agua de acordo com
a necessidade desses animais. O produtor P2 obteve a cor verde, diferente dos outros que
resultaram em verde escuro devido ao sistema de producdo ser semi-intensivo, limitando o
espaco de deslocamento do rebanho.

4.3 Dimensao de Resiliéncia Econdmica

O termo Investimento indica uma perspectiva microeconémica, como forma do produtor obter
bens de capital, recursos financeiros de forma a obter lucro. As propriedades P1 e P3 obtiveram
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verde escuro como resultado, pois, no ultimo ano, os dois produtores investiram em
infraestrutura para regularizar a atividade de mel e de derivados de leite, respectivamente.
Foram comprados novos equipamentos e o local de producdo de ambos foi reformado. Todos
os produtores, incluindo o P2 e o P4 (que obtiveram verde claro), investiram nos Gltimos cinco
anos na ampliacdo e restauracdo dos locais de producdo. Ndo houve relato de impactos
socioambientais negativos devido a essas implantagdes.

A Vulnerabilidade esta relacionada a capacidade adaptativa de humanos e sistemas naturais.
Além disso, aborda sobre a capacidade das familias de se prevenirem e lidarem contra os riscos
adversos. Os produtores P1 e P3 obtiveram classificacdo verde escura, pois realizaram
investimentos como forma de prevencédo de riscos de producdo e comercializacdo dos seus
produtos. Ambos se preveniram das multas adaptando seus sistemas de acordo com as
instrucdes normativas do Instituto Mineiro de Agropecuaria - IMA. O produtor P2 obteve a cor
verde claro, por estar com as vacinas do gado em dia e por manter uma reserva suficiente de
silagem durante todo o ano. J& o produtor P4, como iniciou as atividades recentemente, ainda
ndo realizou o planejamento de médio prazo de volumoso para o gado, além de ter pouca
experiéncia no ramo, resultando na cor amarela.

No tema Qualidade do Produto e Informacdo séo abordados os fatores de seguranga
alimentar e qualidade dos produtos. Os resultados dos produtores P1 e P4 apresentaram a cor
verde. Ambos tém acesso a assisténcia técnica, no qual ja receberam orientaces quanto as boas
praticas agricolas. Ja os produtores P2 e P3 obtiveram verde escuro por realizarem o manejo
correto da producdo de leite, de acordo com os padrBes de qualidade. Além disso, mesmo
sendo muito perecivel, nunca houve relato de produtos de ma qualidade que causasse danos a
salde, provenientes dessas propriedades.

No tema Economia Local avalia-se o desenvolvimento da colaboracao da propriedade para a
economia regional. Nesse quesito, todos os produtores pontuaram um bom desempenho por
priorizarem a mao de obra local. O produtor P3 possui um funcionario fixo legalizado por meio
de um contrato, que é renovado a cada cinco anos. Além disso, sdo fornecidos outros
beneficios, como moradia, alimentacao e folgas durante a semana.

4.4 Dimensao do Bem-Estar Social

Meio de vida decente aborda os meios de subsisténcia que envolvem as capacidades, bens
(recursos materiais e sociais) e atividades necessarias para manter a qualidade de vida de forma
segura e decente na comunidade. Nesse indicador, os produtores P2, P3 e P4 obtiveram a cor
amarela. Todos relataram que ndo possuem tempo para lazer pois o trabalho rural é diério, além
disso ndo conseguem encontrar funcionarios que possam permanecer sozinhos na propriedade
cuidando das criagdes e da casa durante muito tempo. Outro fator que caracteriza esse resultado
é em relacdo aos salarios pagos aos funcionarios temporarios, que ndo sdo tao altos, e a falta
de treinamentos constantes, que representam uma forma de aprimorar a qualidade dos servicos
prestados. O produtor P1 obteve a cor verde, pois consegue manter uma qualidade de vida
melhor, além de viajar com a familia e ter tempo para lazer. Outro fator é que ele fornece
constantemente treinamentos para produtores vizinhos e seus funcionarios.

Praticas de Comercio Justo inclui direitos humanos e legais que permitem aos produtores
rurais participarem de mercados com precos justos negociados, estaveis, com contratos verbais
ou escritos. Todos os produtores resultaram na cor laranja. Na regido, os pre¢os séo estipulados
com base nos concorrentes e existe uma grande oferta dos mesmos produtos, o que dificulta o
poder de barganha dos produtores.
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Direitos do Trabalho referem-se aos direitos legais e direitos humanos dos trabalhadores e
seus empregadores. Neste item, todos os quatro pontuaram a cor verde claro, pois realizam o
pagamento dos seus funcionarios com base no salario minimo e ndo oferecem muitos outros
beneficios, como férias. Nenhuma dessas propriedades possui trabalho infantil e, em todas, as
mulheres e os filhos participam das tomadas de decisdo da propriedade.

Equidade refere-se a justica e a inclusdo com que os recursos sdo distribuidos e as
oportunidades oferecidas para as decisdes tomadas na propriedade. Nao houve relato de
discriminacdo racial, de género ou social entre funcionarios e as outras partes envolvidas. As
mulheres possuem participacdo ativa nas tomadas de decisdo, assim como 0s homens. Apenas
0 produtor P3 resultou na cor verde claro, pois recentemente passou por conflitos com um dos
seus fornecedores, mas foi resolvido ao mudar de atividade.

O tema Saude e Seguranca Humana esta associado ao bem-estar mental, fisico e social dos
trabalhadores rurais. As quatro propriedades oferecem ambiente limpo e adequado para
trabalho, com seguranca e conforto para os funcionarios. Caso seja necessario, todos 0s
produtores tém acesso a carro e sabem como lidar em casos de acidentes e mal-estar dos
colaboradores e familiares. As atividades realizadas ndo oferecem risco para a comunidade.
Apenas a propriedade P4 pontuou verde claro, por ndo ter uma estrutura formada que atenda
aos colaboradores, como acesso a banheiro e cozinha, pois ainda esta em processo de
construgéo.

O tema Diversidade Cultural aborda os direitos a respeito de produtos e/ou processos do
conhecimento da comunidade indigena e a contribuicdo para a preservagdo da cultura e de
tradigcdes alimentares na area local, porém nenhuma das propriedades possui esse vinculo com
a comunidade indigena. A propriedade P1 pontuou amarelo por possuir variedades de plantas
locais, preservando o uso tradicional na regido. As outras pontuaram laranja.

4.5 Avaliacéo Geral

O sistema SAFA permite avaliar diferentes tipos de propriedades rurais devido a possibilidade
de ajuste dos indicadores. Para esse estudo, os temas removidos ndo sao relevantes, visto que
as familias produzem em pequena escala e comercializam na prépria regido. No geral, nas
outras dimensdes: “Integridade Ambiental”, “Resiliéncia Econdmica” e “Bem Estar Social”
foram consideradas a maioria dos temas por serem aplicaveis a pequenos, médios e grandes
produtores rurais. Os subtemas que foram excluidos ndo s&o aptos para regido em estudo, por
se tratarem de cultura indigena inexistente na regido, de pequenas propriedades que nédo
contratam funcionarios com carteira assinada e pelos produtores ndo serem inseridos em
sistemas de certificacbes, além dos indicadores serem muito complexos e dificeis de
interpretar.

Os subtemas foram selecionados de acordo com a realidade dos produtores e foram realizados
ajustes para tornar a interpretacdo dos indicadores mais facil. A metodologia de aplicacdo do
diagnostico é ampla, possui muitos termos técnicos que precisaram ser simplificados e
explicados detalhadamente, tanto para os pesquisadores quanto para 0s pequenos agricultores.
Para entender os conceitos de forma mais clara, o diagndéstico foi feito em formato de dialogo
durante as visitas as propriedades, onde a observacdo dos locais foi imprescindivel para
responder corretamente os indicadores. Além disso, outras visitas a campo com os produtores
ja haviam sido realizadas, o que facilitou o diagnostico de sustentabilidade na regido em estudo.
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A equipe que aplicou o diagnostico tem sua composicao formada por estudantes dos cursos de
agronomia, agronegécio, medicina veterinaria e engenharia ambiental, além da orientagdo dos
professores e gestores envolvidos no projeto. Antes de ir a campo, foram realizados
treinamentos sobre os indicadores e sobre como comunicar o proposito da ferramenta com
precisdo para que os agricultores se sentissem confortaveis em responder o diagnéstico e
fossem capazes de fornecer as informacGes necessarias por espontanea vontade.

Na “Integridade Ambiental” considerou-se a maioria dos subtemas, com exce¢do a
“Atmosfera”, “Biodiversidade” e “Energia”, por nao terem sido mensurados. Apesar da
ocorréncia de algumas implicacfes negativas do manejo, tais como o descarte incorreto de
dejetos, a contaminacdo microbioldgica da dgua de um dos produtores e a auséncia de
infraestrutura adequada que garanta o bem estar animal em uma outra propriedade, no geral,
os diagnosticos apresentaram resultados satisfatérios. Os problemas relatados estdo sendo
reparados, visto que os produtores recebem assisténcia técnica e orientagdes para que a
propriedade se torne cada vez mais sustentavel. Esse cendrio é resultado das acgdes
desenvolvidas junto aos produtores avaliados, visando a conservagdo das dguas e dos recursos
hidricos, por meio do programa de Pagamento por Servicos Ambientais - PSA.

Na Dimensao “Resiliéncia econdmica”, os resultados apontaram um bom desempenho para
todos os produtores, pois, por serem integrantes do PSA, recebem orientacGes técnicas na
gestdo financeira das propriedades. Apesar de tantas dificuldades de adaptacéo e dos desafios
de comunicacéo, 0 acompanhamento financeiro das familias tém gerado resultados. O objetivo
do PSA é auxiliar os produtores na gestdo da propriedade, de forma que a gestdo da propriedade
seja realizada como de uma empresa rural.

A dimens3o “Boa Governanga” abrange temas direcionados a empresas ou fazendas que
contratam mais colaboradores e ja possuem uma cultura organizacional com a missao explicita
para todos seus funcionarios e aos demais interessados, ndo sendo aplicavel a pequenos
produtores. O Unico tema levado em consideragao foi o “Participagao”, visto que foi relatada a
questdo de conflitos entre partes envolvidas.

A dimensdo que obteve resultados menos favoraveis foi a de “Bem Estar Social”. Todos os
produtores relataram a dificuldade de acesso a internet e de se ausentar da propriedade aos
finais de semana devido a indisponibilidade de funcionarios na zona rural da regido. Outro
argumento foi a inseguranca gerada por causa de assaltos e roubos ocorridos nas propriedades
vizinhas. Em contrapartida, o indicador obteve resultado favoravel no que tange a saude e
seguranca dos individuos envolvidos no processo de producdo. Todas as propriedades
fornecem o necessario para um trabalho digno. Os ambientes sdo limpos, bem arejados e
possuem disponibilidade de alimentacdo e remédios em caso de mau estar dos funcionarios.

Com a participacdo do PSA, os produtores sdo contemplados com recursos financeiros
provenientes das acdes realizadas pela protecdo ambiental e recebem infraestrutura necessaria
para melhores condi¢des, tais como: construcdo de barraginhas para contencdo das agua de
chuva, construcdo de fossas sépticas para descarte correto de dejetos, reparacdo das estradas e
assisténcia técnica para qualidade e seguridade da producdo e da comercializa¢do dos produtos
na regido.
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5. Conclusao

O diagnostico de sustentabilidade aplicado no municipio de Uba mostrou que o sistema SAFA
é uma ferramenta Gtil e que permite a avaliacdo de diferentes atividades como apicultura,
producéo de derivados de leite, pecuaria de corte e pecuaria de leite. Isso indica que 0 SAFA é
aplicavel a todos sistemas de producéo da cadeira agropecudria devido ao ajuste de indicadores
permitido em sua metodologia. Realizou-se um treinamento com a equipe para que as
informacdes fossem transmitidas por uma linguagem mais simples, para evitar distor¢des nos
resultados, visto que a linguagem dos indicadores padrfes € ampla e complexa.

As areas a serem desenvolvidas para se obter melhorias da sustentabilidade entre os produtores
avaliados sdo a de “Bem Estar Social”e a de “Biodiversidade”. Para alcancgar o bem estar social,
é possivel considerar como alternativa, a contratacdo de méo de obra local, incentivar a
sucessdo familiar, investir em tecnologia e pensar na propriedade como uma empresa, de modo
que os filhos tenham interesse em participar das tomadas de decisao e auxiliar os pais na gestéo
das propriedades rurais para que se tornem sustentaveis a longo prazo. No que diz respeito a
Biodiversidade, existem outras alternativas disponiveis para preservacdo e monitoramento de
espécies nativas.

De acordo com a realidade hidrica do municipio de Ub4, os resultados reforgam o impacto de
programas PSA e a importancia da utilizacdo de instrumentos de avaliacao da sustentabilidade
como base para a assisténcia técnica e gerencial que busquem o aumento da rentabilidade da
propriedade rural, cumprindo ao mesmo tempo a funcéo social e a preservacdo ambiental da
comunidade.

Como as quatro propriedades séo localizadas ha mesma regido, o estudo requer um diagnostico
de outras propriedades rurais de Uba para se obter um pardmetro geral de sustentabilidade. Os
resultados deste artigo reforcam a importancia da adocao de politicas publicas que priorizem
assisténcia técnica e recursos para conscientizagao sobre a conservagao dos recursos ambientais
e sugerem uma aproximacao entre o meio rural e ambientes académicos, de modo a promover
a sustentabilidade da agricultura familiar.
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ANexos

Anexo 1: Indicadores-padrao de sustentabilidade SAFA.

S BEM-ESTAR SOCIAL

S1 Vida Digna

S 1.1 Qualidade de Vida

(S1.1.1) Direito a Qualidade de Vida

(S 1.1.2) Nivel Salarial

S 1.2 Desenvolvimento de Capacidades

(S 1.2.1) Desenvolvimento de Capacidades

S 1.3 Acesso Justo aos Meios de Produgdo

(S 1.3.1) Acesso Justo aos Meios de Producdo

S2 Préticas de Comércio Justas

S 2.1 Compradores Responsaveis

(S 2.1.1) Precos Justos e Contratos Transparentes

S 2.2 Direitos como Fornecedores

(S 2.2.1) Direitos como Fornecedores

S3 Direitos Trabalhistas

S 3.1 Relag6es trabalhistas

(S 3.1.1) Relagdes trabalhistas

S 3.2 Trabalho Forgado

(S 3.2.1) Trabalho Forcado

S 3.3 Trabalho Infantil

(S 3.3.1) Trabalho Infantil

S 3.4 Liberdade de Associacdo e Direito a Negociacdo

(S 3.4.1) Liberdade de Associagdo e Direito a Negociacao

S4 lgualdade

S 4.1 Né&o Discriminacao

(S 4.1.1) Néo Discriminagdo

S 4.2 Igualdade Entre Géneros

(S 4.2.1) Igualdade Entre Géneros

S 4.3 Apoio a Pessoas Vulneraveis

(S 4.3.1). Apoio a Pessoas Vulneraveis

S5 Salde e Seguranga Humanas

S 5.1 Seguranca do Ambiente de Trabalho e Servigos de Satde

(S5.1.1) Treinamentos de Seguranga e Saude

(S5.1.2) Seguranga do Local de Trabalho, de Operagdes e de InstalagGes

(S 5.1.3) Cobertura a Satde e Acesso a Cuidados Médicos

S 5.2 Saude Publica

(S5.2.1) Saude Puablica

S6 Diversidade Cultural

S 6.1 Conhecimento Nativo

(S 6.2.1) Soberania Alimentar

S 6. 2 Soberania Alimentar

(S 6.2.1) Soberania Alimentar
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C1 Investimento

C 1.1 Investimento Interno

(C 1.1.1) Investimento Interno

C 1.2 Investimento na Comunidade

(C 1.2.1) Investimento na Comunidade

C 1.3 Investimento a Longo Prazo

(C 1.3.1) Rentabilidade a Longo Prazo

(C 1.3.2) Plano de Negdcios

C 1.4 Rentabilidade

(C 1.4.1) Lucro Liquido

(C 1.4.2) Custo de Producéo

(C 1.4.3) Determinacdo de Preco

C2 Vulnerabilidade

C 2.1 Estabilidade da Producgdo

(C 2.1.1) Garantia de Niveis de Produgio

(C 2.1.2) Diversifica¢do de Produtos

C 2.2 Estabilidade de Suprimentos

(C 2.2.1) Canais de Aquisicéo

(C 2.2.2) Estabilidade de RelagBes Com Fornecedores

(C 2.2.3) Dependéncia Em Relagdo Ao Principal Fornecedor

C 2.3 Estabilidade do Mercado

(C 2.3.1) Estabilidade de Mercado

C 2.4 Liquidez

(C 2.4.1) Fluxo de Caixa Liquido

(C 2.4.2) Redes de Seguranca

C 2.5 Gerenciamento de Riscos

(C 2.5.1) Gerenciamento de Riscos

C3 Qualidade e Informac6es do Produto

C 3.1 Seguranca Alimentar

(C 3.1.1) Medidas de Controle

(C 3.1.2) Pesticidas Perigosos

(C 3.1.3) Contaminagéo dos Alimentos

C 3.2 Qualidade do Alimento

(C 3.2.1) Qualidade do Alimento

C 3.3 Informag@es do Produto

(C 3.3.1) Rotulagem dos Produtos

(C 3.3.2) Sistema de Rastreabilidade

(C 3.3.3) Produgdo Certificada

C4 Economia Local

C 4.1 Geracdo de valores

(C 4.1.1) Forga do Trabalho Regional

(C 4.1.2) Compromisso Fiscal

C 4.2 Aquisicdo Local

(C 4.2.1) Aquisicéao Local

E INTEGRIDADE AMBIENTAL

E1 Atmosfera

E 1.1 Gases do Efeito Estufa




(E 1.1.1) Metas de Reducéo de GEE

(E 1.1.2) Préticas de Mitigacdo de GEE

(E 1.1.3) Balanco de GEE

E 1.2 Qualidade do Ar

(E 1.2.1) Metas de Reducéo da Poluigdo do Ar

(E 1.2.2) Préticas de Prevencao da Poluicdo do Ar

(E 1.2.3) Concentracdo Ambiental de Poluentes do Ar

E2 Agua

E 2.1 Captacdo de Agua

(E 2.1.1) Metas de Conservacao da Agua

(E 2.1.2) Préticas de Conservagio da Agua

(E 2.1.3) Captacio Subterranea e Superficial de Agua

E 2.2 Qualidade da Agua

(E 2.2.1) Metas para Agua Limpa

(E 2.2.2) Préticas Preventivas da Poluigdo da Agua

(E 2.2.3) Concentragéo de Poluentes da Agua

(E 2.2.4) Qualidade de Aguas Residuais

E3 Solo

E 3.1 Qualidade do Solo

(E 3.1.1) Préticas de Melhoria do Solo

(E 3.1.2) Estrutura Fisica do Solo

(E 3.1.3) Qualidade Quimica do Solo

(E 3.1.4) Qualidade Biolodgica do Solo

(E 3.1.5) Matéria Organica do Solo

E 3.2 Degradacdo do Solo

(E 3.2.1) Plano de Conservagdo e Reabilitacéo do Solo

(E 3.2.2) Préticas de Conservagdo e Reabilitagdo do Solo

(E 3.2.3) Ganho/Perda Liquida de Terras Produtivas

E4 Biodiversidade

E 4.1 Diversidade do Ecossistema

(E 4.1.1) Plano de Conservacao de Habitats/Paisagens Marinhas

(E 4.1.2) Préticas de Melhoria do Ecossistema

(E 4.1.3) Diversidade Estrutural do Ecossistema

(E 4.1.4) Conectividade do Ecossistema

(E 4.1.5) Mudancas na Cobertura e Uso da Terra

E 4.2 Diversidade de Espécies

(E 4.2.1) Metas de Conservagao de Espécies

(E 4.2.2) Préticas de Conservagdo de Espécies

(E 4.2.3) Diversidade e Abundancia de Espécies Chave

(E 4.2.4) Diversidade de Producéo

E 4.3 Diversidade Genética

(E 4.3.1) Préticas de Aumento na Diversidade Genética Selvagem

(E 4.3.2) Conservagdo In-Situ da Agro biodiversidade

(E 4.3.3) Variedades e Racas Adaptadas Localmente

(E 4.3.4) Diversidade Genética de Espécies Selvagens

(E 4.3.5) Guarda de Sementes e Racas

E5 Materiais e Energia
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E 5.1 Uso de Material

(E 5.1.1) Préticas de Consumo de Material

(E 5.1.2) Balanco Nutricional

(E 5.1.3) Materiais Reciclaveis e Renovaveis

(E 5.1.4) Intensidade de Uso de Materiais

E 5.2 Uso de Energia

(E 5.2.1) Meta para Uso de Energia Renovavel

(E 5.2.2) Préticas de Economia de Energia

(E 5.2.3) Consumo de Energia

(E 5.2.4) Energia Renovavel

E 5.3 Reducéo e Descarte de Residuos

(E 5.3.1) Meta de Reducéo de Residuos

(E 5.3.2) Préticas de Reducao de Residuos

(E 5.3.3) Descarte de Residuos

(E 5.3.4) Reducéo da Perda e do Desperdicio dos Alimentos

E6 Bem-Estar Animal

E 6.1 Satde Animal

(E 6.1.1) Préticas de Saude Animal

(E 6.1.2) Satde Animal

E 6.2 Liberdade de Estresse

(E 6.2.1) Préaticas Humanas de Manejo Animal

(E 6.2.2) Produgdo Animal Adequada

(E 6.2.3) Liberdade de Estresse

G BOA GOVERNANCA

G1 Etica Corporativa

G 1.1 Declaragdo da Misséo

(G 1.1.1) Clareza da Misséo

(G 1.1.2) Direcionamento por Missdo

G 1.2 Diligéncia Devida

(G 1.2.1) Diligéncia Devida

G2 Responsabilizacdo

G 2.1 Auditorias Holisticas

(G 2.1.1) Auditorias Holisticas

G 2.2 Responsabilidade

(G 2.2.1) Responsabilidade

G 2.3 Transparéncia

(G 2.3.1) Transparéncia

G3 Participacédo

G 3.1 Dialogo entre as Partes Interessadas

(G 3.1.1) Identificacdo das Partes Interessadas

(G 3.1.2) Engajamento das Partes Interessadas

(G 3.1.3) Barreiras para 0 Engajamento

(G 3.1.4) Participacéao Efetiva

G 3.2 Procedimentos para Queixas

(G 3.2.1) Procedimentos para Queixas

G 3.3 Resolugdo de Conflitos

(G 3.3.1) Resolucéo de Conflitos
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G4 Estado de Direito

G 4.1 Legitimidade

(G 4.1.1) Legitimidade

G 4.2 Remediagéo, Recuperacéo e Prevencéo

(G 4.2.1) Remediacéo, Recuperagdo e Prevencdo

G 4.3 Responsabilidade Civil

(G 4.3.1) Responsabilidade Civil

G 4.4 Apropriacao de Recursos

(G 4.4.1) Consentimento Livre, Prévio e Informado

(G 4.4.2) Direitos de Posse

G5 Gerenciamento Holistico

G 5.1 Plano de Gestédo Sustentavel

(G 5.1.1) Plano de Gestéo Sustentavel

G 5.2 Contabilidade do Custo Total

(G 5.2.1) Contabilidade do Custo Total
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